BTN coLABORACION / TECNICA

Actitudes sociales hacia el
control letal de ungulados
en parques nacionales
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LA GESTION DE ESPECIES DE
FAUNA SILVESTRE: UN ASUNTO
CONTROVERTIDO

pesar de que actualmente esta-
mos inmersos en una crisis de bio-
diversidad en la que la tasa de extin-
cion de especies es muy superior a la
del pasado reciente, algunas especies
de fauna han aumentado en ndmero
y han colonizado habitats en los que
antafio no estaban presentes. Esto no
solo ha ocurrido por las crecientes in-
troducciones de especies invasoras,
tanto voluntariamente por el mercado
de especies exdéticas como involun-
tariamente por fallos de control en el
comercio internacional. También se
ha producido de manera natural en el
caso de algunas especies nativas. Esta
expansion ha tenido con frecuencia re-
percusiones negativas para los intere-
ses humanosy parala propia conserva-
cion de la biodiversidad. Por ejemplo,
los accidentes de trafico provocados
por grandes mamiferos, los ataques al
ganado por parte de grandes carnivo-
ros o los dafos agricolas causados por
algunos herbivoros destacan entre los
impactos socioecondmicos (Stenseth
et al., 2003; Bautista et al. 2019). Entre

los impactos ecoldgicos son evidentes
los perjuicios de las especies invaso-
ras sobre las nativas al competir por el
habitat disponible y al ser en ocasiones
vectores de nuevas enfermedades, o
el incremento de ciertas especies de
aves, como algunas gaviotas y cigle-
fias, que encuentran recursos alimenti-
cios en basureros, y cuya proliferacion
ha provocado efectos perjudiciales en
otras aves que crian en el suelo (Sco-
pel y Diamond, 2017). Se han obser-
vado también efectos negativos en la
abundancia o distribucién de peque-
flas rapaces como consecuencia del
aumento poblacional de las grandes
rapaces (Lourengo et al., 2011). En
este contexto, y bajo la premisa de
tratar de mantener los servicios de
los ecosistemas que conocemos ac-
tualmente, se suelen aplicar medidas
de gestion encaminadas a reducir los
efectos negativos de estas especies,
que en muchas ocasiones incluyen el
control letal de las mismas. En Espana
tenemos muchos ejemplos bien cono-
cidos, como es la caza selectiva para
control del lobo en algunas regiones
nortefas, el uso de rodenticidas para
controlar topillos en zonas agricolas de
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Castillay Ledn o la erradicacion de es-
pecies invasoras como el mapache en
las cuencas del Jarama y el Henares
en la Comunidad de Madrid.

El control letal de animales provo-
ca cada vez con mas frecuencia una
fuerte oposicién social. Por un lado,
la sociedad actual tiene un gran ape-
go por los animales y una creciente
sensibilizacién por el bienestar ani-
mal. Por otro lado, nuestra sociedad
es cada vez mas urbana, alejada del
mundo rural, y suele desconocer los
impactos negativos que puede provo-
car la excesiva abundancia de algu-
nas especies. Desde este punto de
vista resulta esencial conocer cémo la
sociedad percibe la gestiéon de deter-
minadas especies de fauna que cau-
san dafios socioecondmicos o ecolé-
gicos, y dicha opinién puede influen-
ciar la toma de decisiones de gestion
publica. Un caso interesante en este
sentido se ha dado recientemente en
la ciudad de Sevilla, donde el rechazo
social a un programa de control letal
de cotorras invasoras que abundan
en parques y jardines provoco que los
gestores municipales optaran final-
mente por una alternativa de gestion
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menos invasiva, mucho mas cara y
probablemente menos eficaz.

Otro ejemplo es la caza de ges-
tién que se utiliza, por ejemplo, para
controlar especies cinegéticas que
causan dafos agricolas, como cone-
jos o jabalies. En algunas ocasiones
los cazadores recreativos son los
encargados del control letal de esas
poblaciones animales. No obstante,
la participacion del sector cinegético
en el control letal de la fauna tiende a
acentuar las controversias de las que
hablabamos con anterioridad (Garrido
et al., 2019). El apoyo social a la caza
parece haber decrecido en los ultimos
tiempos y, en general, los detractores
de la caza suelen considerar ilegitimo
matar animales como parte de una
actividad de recreo, y piensan que
usarla como herramienta de control
Nno es mas que una “excusa” para po-
der cazar o incrementar las capturas.
Por el contrario, la opinion mayoritaria
en el sector cinegético es que la caza
de gestion realizada por los cazado-
res puede constituir una herramienta
eficiente para el control poblacional
que no podria hacerse de otra forma
(por ejemplo, a través de personal de
la administracion) por la falta de recur-
sos o cuestiones éticas (Garrido et al.,
2019).

EL CRECIMIENTO DE

LOS UNGULADOS:

UN CASO PARADIGMATICO
Durante las Ultimas décadas las
poblaciones de la mayoria de
especies de ungulados han aumen-
tado considerablemente en Europa y
Norteamérica (Apollonio et al., 2010).
Las capturas cinegéticas pueden
proporcionar buenos indicadores de
estos crecimientos poblacionales, es-
pecialmente en aquellas zonas donde
el numero de cazadores (es decir, el
esfuerzo de caza) no ha aumentado,
como en Espafia. En nuestro pais se
cazaban algo mas de cien mil jabalies
en 2001, y quince afios mas tarde, la
cifra se habia triplicado. Algo similar
ha ocurrido con ciervos y corzos vy, a
nivel mas local, con la cabra montés.
La principal causa de esta expansion
parece encontrarse en el abandono
del campo y en la consecuente ex-
pansion de bosques y matorrales por
zonas que antafo se dedicaban a la
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agricultura. La ausencia de grandes
carnivoros que puedan depredar so-
bre los ungulados también ha contri-
buido a su expansién en muchas zo-
nas. Este crecimiento en ecosistemas
naturales ha venido acompafado de
la colonizacién de ambientes urbanos
por parte de algunos de estos ungula-
dos. Por ejemplo, se ven jabalies con
frecuencia en ciudades como Ma-
drid, Barcelona, Lugo u Oviedo, entre
otras. Diversos estudios cientificos
han sugerido que las poblaciones de
ungulados podrian seguir creciendo
en el futuro en nuestro pais (Acevedo
et al., 2011). En ese sentido, algunos
expertos estiman que en caso de se-
guir la tendencia actual la poblacién
de jabalies espafola podria multipli-
carse por dos en 2025.

Los impactos ecolégicos y socioe-
condémicos de las poblaciones so-
breabundantes (es decir, aquellas que
se encuentran por encima de lo que el
propio entorno natural puede acoger)
de ungulados son variados y estan
bien documentados (Putman y Moore,
1998). Por ejemplo, el sobrepastoreo
tiene un efecto negativo sobre mu-
chas plantas, provocando cambios
en la composicion, estructura y dina-
mica de las comunidades vegetales.
Esto implica una modificacién del ha-
bitat disponible para otras especies,
que pueden verse perjudicadas; por
ejemplo, los recursos alimenticios

disponibles para otros herbivoros,
como el conejo, se ven reducidos por
el sobrepastoreo de los ungulados.
También, el pisoteo concentrado de
ciervos y jabalies y las hozaduras de
estos Ultimos perjudican a animales
que viven en el subsuelo, como inver-
tebrados o roedores, y aumentan el
fracaso reproductor de ciertos tipos
de aves que crian en el suelo como la
perdiz. Ademas, la expansion y el cre-
cimiento de los ungulados facilita su
contacto con otras especies de fauna
silvestre y con el ganado en extensi-
vo, incrementandose la probabilidad
de transmisiéon de enfermedades. En
ese sentido, estudios cientificos han
documentado la alta prevalencia de
enfermedades, como por ejemplo la
tuberculosis, en poblaciones sobrea-
bundantes de ciervos y jabalies y en
ganado extensivo en zonas donde los
ungulados silvestres tienen mayores
prevalencias (ver ejemplos en Gor-
tazar et al., 2012). Debemos resaltar,
aunque sin alarmar, que esta y otras
enfermedades suponen también un
riesgo para las personas (Wedlock et
al., 2010). Por otra parte, los ungula-
dos pueden causar dafios notables en
los cultivos y la regeneracion natural
de los bosques y, por tanto, graves
pérdidas econémicas para los agricul-
tores y selvicultores (Barrios-Garcia y
Ballari, 2012). Un impacto relevante
para la integridad fisica del ser hu-
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mano es el aumento considerable del
numero de accidentes de trafico pro-
vocados por ungulados en Espafia en
los Ultimos anos; ha aumentado en el
caso del jabali en mas del 40 % entre
2017 y 2019 (AXA, 2019).

Dada la ausencia de grandes de-
predadores naturales en muchos terri-
torios, la reduccion de la abundancia
de ungulados debe ser gestionada
directamente por el ser humano si se
quieren disminuir los dafios causados
por estos animales. Esto puede reali-
zarse de diversas maneras: mediante
el control letal, la translocaciéon de in-
dividuos a otras zonas, la contracep-
cién, la introduccién de grandes car-
nivoros, el vallado para proteger la ve-
getacion o cultivos y el cruce por ca-
rreteras, la vacunacion para prevenir
la transmision de enfermedades, etc.
Cada una de estas medidas tiene sus
pros y contras, asi como una distinta
eficacia, aplicabilidad técnica, coste o
efectos colaterales en otras especies.

ACTITUDES SOCIALES HACIA LA
GESTION LETAL DE UNGULADOS
EN PARQUES NACIONALES

a controversia acerca del control
letal de ungulados se magnifica
cuando se plantea en parques nacio-
nales, que son lugares emblematicos
*ﬂa conservacion de la biodiversi-
dad. En algunos de estos espacios

protegidos existen altas densidades
de ungulados, como en los parques
nacionales de Cabafieros, Monfragtie
y Dofiana, en los que abundan ciervos
y jabalies, o en los de Sierra Nevada
y Sierra de Guadarrama, donde hay
numerosas cabras montesas. Gene-
ralmente existen planes de actuacion
para reducir estas poblaciones de un-
gulados y mitigar sus efectos perjudi-
ciales sobre los ecosistemas, que por
ley deben ser manejados con el obje-
tivo de mantener los valores por los
que fueron declarados. No obstante,
la desarrollo de medidas de gestion
suele estar muy influenciada por cémo
sean aceptadas por la sociedad. Por
ejemplo, en 2016 un juzgado de lo
contencioso-administrativo  paralizd
el plan disefiado por la Comunidad de
Madrid para controlar la poblacion de
cabras montesas en el Parque Nacio-
nal de la Sierra de Guadarrama, que
preveia sacrificar 2.700 ejemplares, a
raiz de una demanda de colectivos de
proteccion de los animales. Al mismo
tiempo, existe un gran debate politi-
co-social sobre la idoneidad de per-
mitir la caza comercial y recreativa en
los parques nacionales.

En este contexto social tan com-
plejo, un reciente estudio (Martinez-
Jauregui et al.,, 2020) ha evaluado
como una muestra representativa de
la sociedad espafiola percibe diferen-
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tes medidas de gestion disponibles
para controlar las poblaciones de
ungulados en los parques nacionales
de Cabaferos (Castilla-La Mancha) y
Monfraglie (Extremadura). En estos
parques la densidad de ciervos es ele-
vada, con consecuencias negativas
sobre la vegetacion y otras especies
de fauna. En este estudio se indagd
sobre la percepcion que la sociedad
tiene a priori de los efectos de la so-
breabundancia de ungulados sobre
los ecosistemas y el propio bienestar
humano, asi como sobre diferentes
herramientas empleadas habitual-
mente para gestionar sus poblacio-
nes. En opinién de los participantes
en este estudio, los accidentes de tra-
fico y los impactos sobre los cultivos
y la vegetacién natural fueron consi-
derados los efectos mas negativos
de la sobreabundancia de ungulados.
Entre las herramientas de gestion, los
participantes solo estaban de acuer-
do con las medidas indirectas para
mitigar los dafios causados por los
ungulados, mientras que no se mos-
traron especialmente de acuerdo ni en
desacuerdo con otras alternativas. No
obstante, un tercio de los participan-
tes se mostraron claramente en des-
acuerdo con el control letal de ungu-
lados y la mitad de ellos no cambiaron
su posicién ni siquiera en escena "
extremos, como en el caso de qug
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incrementase el riesgo de accidentes
de trafico causados por ungulados.

Posteriormente se ofrecia a los
participantes una serie de programas
hipotéticos de gestion de ungulados
para que eligiesen sus preferidos, te-
niendo en cuenta que cada uno su-
pondria un coste en funciéon de las
medidas contempladas; por ejemplo,
el control letal normalmente es mas
barato que la captura en vivo de los
animales. Ademas, en cada programa
valorado variaba el grado de dafios
que los ungulados suponian a la ve-
getacion, a la fauna o al ganado. Los
resultados mostraron que el 95 % de
los participantes eran partidarios de
gestionar la sobreabundancia de un-
gulados en los parques nacionales de
Cabaferos y Monfragle para evitar
dafios sobre el medioambiente. Uni-
camente el 2 % se decantaba por no
intervenir en este asunto a pesar de
que ello pudiera suponer una pérdi-
da en los valores por los que fueron
declarados los parques. Ademas, los
participantes manifestaron que las
herramientas utilizadas para gestio-
nar la sobreabundancia de ungulados
afectaban mas a su bienestar que
cualquiera de los costes ambientales
0 socioeconomicos de la sobreabun-
dancia de ungulados, lo que sugiere
que la forma de gestionar las altas
densidades de ciervos o jabalies es la
principal fuente de conflictos sociales
a considerar por los encargados de la
toma de decisiones ambientales en
estos parques nacionales. La gestion
no letal de los ungulados mediante
medidas indirectas para mitigar sus
impactos, como vallados o campa-
fas de vacunacion, fue la alternativa
mayoritariamente preferida por los
participantes, seguida por la captura
en vivo y posterior traslado a fincas
privadas o al matadero. En cambio,
el control letal de ungulados realizado
por la guarderia de los parques nacio-
nales fue la opcién menos preferida
entre las evaluadas.

Para evaluar especificamente la
actitud social hacia la caza de gestién
realizada por cazadores, una vez que
los participantes seleccionaron sus
programas preferidos se les presentd
un escenario en el que ese colectivo se
encargarian del control de ungulados y,
por tanto, asumiria el coste de la ges-
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tion (en lugar de que lo tuviesen que
asumir los ciudadanos a través de sus
impuestos). Dos tercios de los partici-
pantes aceptarian que el control letal
de ungulados lo realizasen cazadores
recreativos acompafiados de guardas
de los parques si esto supusiese la eli-
minacién de los costes de la gestién
de sobreabundancia (ya que estarian
cubiertos por los propios cazadores).
Por el contrario, un 20 % estuvieron en
contra de esta opcién a pesar incluso
del ahorro que supondria.

CONCLUSIONES

n muchos de los paises desarrolla-
dos existe una creciente demanda
social de territorios mas naturales, un
deseo de que los paisajes humaniza-
dos regresen “a lo natural”. Esto es lo
que se conoce en inglés como rewil-
ding (o “retorno a lo salvaje”), y en la
actualidad esta muy presente en las
politicas ambientales europeas. Sin
embargo, el estudio descrito anterior-
mente muestra que buena parte de
los encuestados estarian dispuestos a
que se interviniese en los parques na-
cionales de Cabaneros y Monfragiie si
eso resultase necesario para cumplir
con el requisito de conservar los valo-

res por los que estos espacios natura-
les fueron declarados. Esto concuer-
da con diversos estudios cientificos
que han sefalado que las politicas de
no intervenciéon pueden producir una
degradacion ambiental de habitats
seminaturales que tradicionalmente
se han mantenido por la influencia
de actividades antropogénicas, como
la agricultura y la ganaderia extensi-
va (Delibes-Mateos et al., 2019). Un
ejemplo cercano lo encontramos en
las dehesas, muy presentes en los
parques nacionales estudiados, que
albergan una rica biodiversidad en
términos de especies animales y ve-
getales. Mas alla del debate sobre la
intervencion, la forma en la que se
gestionen los impactos de la fauna
tiene una gran importancia para la
sociedad, que generalmente prefiere
opciones que no impliquen el control
letal de los animales. No obstante, en
caso de tener que realizarse, una par-
te de la sociedad no veria con malos
0jos que se encargasen los cazadores
de controlar las poblaciones de un-
gulados, siempre que fuese de forma
controlada (bajo supervision de los
agentes medioambientales) y supu-
siese una gestion mas eficiente.
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