Leakage: impactos indeseados

APUNTES / CAMBIO CLIMATICO Y SECTOR FORESTAL: EFECTOS, MITIGACION Y ADAPTACION

de la mitigacion del cambio climatico

El uso de extranjerismos es poco recomendable,
pero en ocasiones resulta dificil encontrar un tér-
mino preciso en espaiiol. Es el caso del leakage,
concepto hidraulico que significa fuga o escape.
Referido al cambio climatico, el leakage expresa
la transferencia de impactos, de emisiones de
gases de efecto invernadero (GEI), de una region
a otra como consecuencia de los intentos de
mitigacion.

Una critica al Protocolo de Kioto es que los
compromisos de reduccion de GEI en ciertos paises
podian verse socavados por el leakage hacia terce-
ros paises (Burniaux y Oliveira-Martins, 2000). Los
valores medios de /eakage se han estimado en el
5-40 % (Aichele and Felbermayr, 2012; Branger y
Quirion, 2014; Misch y Wingender, 2021). Sin em-
bargo, Babiker (2005) sefiald que la obligacion de
reduccion de emisiones de GEI podia provocar una
deslocalizacion de industrias con elevado consumo

18 @RevForesta

energético hacia paises de fuera de la OCDE, con
tasas de /eakage de hasta el 130 %. Un valor supe-
rior al 100 % implica que no solo se transfieren las
emisiones de GEI, sino que crecen, lo que ocurre por
ejemplo al desplazar la produccion a paises con muy
bajos requisitos medioambientales.

El leakage es frecuente en la mitigacion del
cambio climatico asociada al sector forestal. EI deseo
de incrementar o mantener el stock de carbono en
los bosques lleva en ocasiones a limitar la extrac-
cion de madera, desplazando la produccién a otras
zonas. Con frecuencia se produce una reduccion de
extraccion en paises desarrollados, y un aumento
en paises en vias de desarrollo. Gan y McCarl (2007)
destacan como la conservacion de los bosques
en un pais influye en el grado de conservacion o
deforestacion de otros paises, debido a los vinculos
derivados de los mercados internacionales, estiman-
do que el 42-95 % de la reduccion de la produccion
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forestal en una region puede transferirse a otra, con-
trarrestando asi los beneficios medioambientales es-
perados. Murray et al. (2004) estimaron para Estados
Unidos unas cifras de leakage asociado a actividades
de mitigacion mediante uso del suelo y selvicultura
desde menos del 10 % a mas del 90 %, dependiendo
de la actividad y la regién. Nepal et al. (2013) calcula-
ron para ese mismo pais el leakage derivado del pago
a propietarios de tierras por el secuestro de carbono,
con resultados del 71 al 85 %, en funcién del precio
pagado por tonelada de carbono (a mayor precio, ma-
yor leakage). En proyectos de deforestacion evitada
se ha sefialado un /eakage asociado al desplazamien-
to de las actividades agricolas y ganaderas existentes
inicialmente en la zona hacia areas situadas fuera de
sus limites (UNFCCC, 2013), asi como un desplaza-
miento de la extraccion de madera.

La produccion de productos madereros crecid
de forma constante hasta 2018, aunque en los Ulti-
mos afos se ha visto afectada por la pandemia de la
covid-19 (FAO, 2019; FAO-UNECE, 2021). Vivimos en
un mundo globalizado, con mercados que funcionan
internacionalmente: si la demanda de productos ma-
dereros se mantiene, o crece, el mercado busca quien
supla esa demanda. La reduccion de la extraccion de
madera en paises desarrollados no mitiga el cambio
climatico si la demanda mundial se mantiene, sino que

deriva la extraccion a otros paises, que pueden tener
una gestion forestal menos sostenible, lo que lejos de
mejorar, empeora la situacion. Por ello, las decisiones
nacionales y regionales tienen repercusiones globales.
Cualquier medida de mitigacion del cambio climatico
asociada al sector forestal deberia tener en cuenta de
forma adecuada el riesgo de /eakage, para evitar que

sea indtil, o incluso contraproducente.
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En el articulo "Iniciacidn al pilotaje de
drones con cdmaras térmicas para la locali-
zacion de jabalies’; publicado en el nimero
84 de Foresta, la imagen con los cédigos QR
que remiten a los enlaces web citados en

el texto era errénea. Estos son los codigos
QR correctos.

En la version digital, publicada en la pdgina
web del Colegio los cddigos correctos estdn
incluidos en el articulo que se puede des-
cargar en pdf.
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